diritto alla libertd terapeutica ¢ alla disponibilita del proprio
corpo si trovi ¢ 51 esplichi interamente proprio all'interno di
quell’articolo 32. Non ¢ necessario, quindi, andare alla ricerca
di un generico diritto all"autodeterminazions, modellato sulla
falsariga di altri diritei, perché nella nostra Carta costituziona-
le 51 di gid soddisfazione a quelle medesime istanze sociali che
in altri ordinamenti sono garantite dal dintto alla privacy.”
Nella premessa al testo lannello scrive: *11 saggio ¢ nato pro-
pric con I'intenzione di fare chiarerza e diradare le nubi circa
il ruolo centrale che la libertd di cura e autodeterminazione
ad essa legata (limpidamente evincibili dal solo art. 32 Coat)
assumono nel nostro ordinamento costibezionale”

La necessitd di chiarire alcune incertezze interpretative - dif-
fusamente messe in luce nel libro, anche in considerazione di
una sempre pil estesa ritrosia a riconoscere il ruolo essenziale
dell’intero art. 32 Cost. nel determinare, con precisions ed
esaustivamente, fondamento, consistenza ¢ garanzie del diritto
di autodeterminarione terapeutica - sono le ragioni della nuo-
va edizione del testo che appunto ripercorre anche gli sviluppi
interpretativi nel corso dei decenni fino ad oggi.

“Ho cercato” scrive lannello “di formulare, per citare le
parole di Luigi Manconi, =una sorta di teoria della bioetica
costituzionale [che] vuole contmbuire all’slaboramions di un
diritto capace di accogliere le indicazioni di un'etica pubhbli-
ca che abbia al suo centro il corpo dellindviduo e, per suo
tramite, la sua dignitd, nel rispetto, appunto, “della persona

[ L o 5N ] ] . lesate
Salute e iberta di Carlo Iannell Sl i
]_11]3 e m]. SB%ID 0 D Nella premessa s1 sottolinea inoltre che 11 titolo & "Salute e I+
. . e e e . . . bertd”, ma nt’:’u:l::l_:u: potuto essere egualmente u_Sulut-: & l_L]:ncn_:in,
E-llm l]bb]lm e d]n-m ]ndm(illa]l per indicare che i due termini non possono pid essere intesi
p in una relazione oppositiva, come & accaduto nel passato pre-
. . . . . costituzionale, “perché la Costituzione individua innovativa-
COSH. dlce la Calrm’ 1“11(1}]1 al le ]BIDIIC mente nella salute, prima di tutto, una liberd fondamentale (il
gs «fondamentale diritto dell'individuos), per poi accogliere sia
il suo significato tradizionale di salute pubblica (I'sinteresse
della collettiviti=), che la sua sccexione novecentesca di diriteo

1.11..__.

I

1 intitola “Salute ¢ liberti. Il fondamentale dintto all’aw- sociale {le «cure gratuite=). | due termini, salute e libertd, van-
todeterminazione indviduale” la Il edizione riveduta e ne, pertanto, letti in un rapporte di reciproca od armoniosa
ampliata del saggio scritto dal giurista Carlo lannello, integrazione.”
pubblicato da Editoriale Scientifica con la prefazione di Luigi Il sottotitolo chiarisce, dunque, che nel nostro ordinamento
Manconi. costituzionale nomn esiste un generico ¢ onnicomprensivo dirie-
F Ll 2 . . . P . - .
Al centro del libro lannello pone un'analisi dell’art. 32 della to all'autodeterminazione individuale, declinato sulla falsariga
I " : ; ; : .
C-::-mtqzu:rn-:: La E'..-::p:u!::blu::t tu_ttli_L |_1 Hlutt_ della privacy statunitense, in grado di trasformare i nostri
come fondamentale diritto dell'individuo e interesse della desideri, per quanto legittimi possano essere da un punto di
collettivitd, e garantisce cure gratuite agl indigents. Nessuno vista etico o morale, in pretese dotate della dignitd dei diritr
i Tanra pud essere obbligato a un determinato trantamento sanitario giuridicamente garantiti.
Cal se non per d_:spnyzu:m-: di _|r.‘g|;|:. L'l legge non pud in nessun "Mel nostro ordinamento esiste, invece," sottolinea Iautore
OSSO caso violare 1 limiti impaosti dal rispetto della persona umana®™. “perché limpidamente cristallizzato in una disposizione costi-
Come scrmve Mancont "La test centrale & che 1] concetto di tuzionale, un <fondamentale dirittos all'autodeterminazione
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individuale con nferimento alle cure mediche, che trova il sue
ido nconoscmento nell'articolo 32 della Costituzione,
cioé nella libertd collegata alla salute individuale, che rappre-
senta, probabilmente, la pit grande innovazione contenuta
nel nostro ordinamento repubblicano, per quanto artiene al
rapporto autoriti-libertd.”
MNel secondo capitolo dal titolo "Dalla «Libertis di dispor-
re del proprio corpo al consenso informato: note critiche
sull'interpretazione data ad alcune sentenze del giudice costitu-
zionale” 51 affronta 1] tema della discrezionalitd del legisla-
tore. “Chual ¢ questo ambito di discrezionalitd?” si domanda
Manconi *Ad avviso di lannello, esso ¢ molto pil nstreto
e rigoroso se ¢ riferito all’articolo 32, Secondo guest’ultimo,
1] legislarore trova un forte limite al suo potere nel vincolo
costituite dal "rispetto della persona umana® (comma II dello
stesso articolo). Il volume, dungue, ricerca quale sia il fonda-
mento costituzionale pid solido del dinitto all’autodetermi-
nazione, che pud comprendere, tra l'altro, la nnuncia a una
prestazione medica (come richiamato da tann tragici fatn di
cronaca). Il legislatore o1 & arnvato solo nel 2017, dopo tanta
sofferenza ignorata ¢ tanto delore non ascoltaro.” Ll. T (f
1l tema del *potere” di limitare la liberta & centrale nel lavoro ncipl ai ...

di lannello. Com ve |’ “L'articolo 32 Cost. & la sol
nerymdvairar i iy S paiviiag £ GIACOMO LEOPARDI - Poesia ¢ «ultrafilosofia

disposizione costtuzionale che pone un limite al potere di li- : _ —— o _
mitare la libertd, ribaltando, in questo modo, lo stesso paradig- La dialettica tra ragione, sentimento ¢ MMMAg nazione o Edlﬂ;ﬂ Szﬁﬂﬂ
Antonio Catalfamo agg. 164 - & 14,

ma che ha tradizionalmente orentato la limitazione dei dinoti

costituzionalmente garantiti. L'articolo 16 della Costituzione, - e - - \

ad esempio, dopo aver sancito il diritto di circolare liberamen- _Lr m;.ﬁ; il ,wﬂwfiﬁm wﬂ[ ” :,ﬂ:.”mmrﬂ%ﬁﬁfmmﬁ
te su tutto il terrtorio nazionale, stabilisce che tale libertd pud bt ], 1 illustre accademicn et eiinea § caraiteri di quests oovradismes leapardians, de i
essere limitata dalla kﬁf (seppure soltanto per il p:rs::g;umu:n— .rm.rem condro kv corrngione, {'epeite individunk, Lindifferensa, propei delle socfeld wmane ¢, ssgwatumemns,
to di determinan interessi della collettvird), lasciando ampio il puelie oled 50 Sempo, @ oletermein fn fif wrta wisione fordearentalorent persimistica, ma e nom exclde §
spazio alla discrezionalitd del sovrano democratico. In modo prands slanei, da parte of an serees che non ced, w aceita compeomesss cof wiatae g come sxemo Sheras, i
simile, si comportane tuttl ghi alim articoli che nconescono afhoure ad ges formea olf schizeiti, & comire of et oianea o racoda g alte somin perobé conducans una
diritr. L'articole 32 Cost., invece, iInnova profondamente: datts soliae.
Innanzieuito,

qualifica la salute come un «fondamentale dinttos dell'indivi-

CARLO JANNELLO duo, idea estranca all'orizzonte culturale della prima metd del

Movecento, che sard pienamente compresa solo mezzo secolo

una novitd assoluta nel costutuzionalismo contemporancoe: un
econtro-limites, frutto pid limpido e innovative del pensiero
personalista, che ha rappresentato 1] cardine su cui ¢ stato
edificato ['intero implanto costituzionale.”
"1 Costituents” sottolinea 'autore nella premessa "compresero
che solo un argine invalicabile posto a protezione dell’aw-
tonomia dell'individuc poteva essere realmente efficace per
realizzare lo scopo che si erano prefissati di fronte alle nuove e
inedite minacce che il connubio tra tecnica e nichilismo aveva
otto.”

L'ultimo capitolo del libro, intitolate "Oltre il dintto di auto-
determinazione terapeutica: il fondamentale diritto all’autode-
terminazione individuale” affronta casi concreti come quelli
di Englaro e Welby, con attenzione alle questioni sollevate da
Marco Cappato in relazione a1 malati terminali.
Mella sostanza il libro pone interrogativi che o nguardano
tutti ¢ che acquisiscono importanza ulteriore se proposti dopo
le vicende pandemiche degli ultimi anni.

& RIFRCHDUTEIONE RISERVATA

SALUTE E LIBERTA. do s ot : v PERCHE HO ODIATO AMEDEQ BIAVATI
po (come testimoniano la Convenzione di Owviedo sulla . h _
bl biomedicina del 1997 ¢ la Carta di Nizza del 2001). In secon- ¢ altri racconti d’amore per il calcio
DOUALE do luoge, antepone I'aggettivo al sostantivo («fondamentale Presentazione di Paolo Albert R :
I Il EDIZICONE dirittor), con I'evidente scopo di enfatizzare il valore di una Prero Caveallon PEﬂ"‘?m Tabula fali
libertd che, anche dal punto di vista letterale, evoca il cosutu- def comii S agg. 120 - € 10,00
zionalisme delle origing, che funzionalizza lo Stao alla «con- Ifj:':-m i :3;& Febibre a H0° che spiega futte

servaziones del dirittd naturali dell'vomo {art. 2, Dichiarazione
ded diritts dell'vome ¢ del cittadine del 1798). Infine, 'articolo
32 Cost,, dopo aver ammesso la possibilitd che tale dineto
possa essere limitato dalla legge, per dare tutela alla radiziona-
le accezione della salute, definita =interesse della collettivitis
{cioé come esigenza di tutela della salute pubblica), introduce

I protaganicts, an i o clodlier-tredied i ol fine a gl momento aveva fpmerals Sesiifenga del
colide, piete comtEln i‘qﬁ:‘r padre a vedere s partite dal sfve.

Arriva allo tladie, mmrmm':ru aladlie seatsias off fifoss, Lo s expressioms & fra Sinfastodivo ¢ do sohifats, §
swof pemii fowo, Big o aveno: Mve ol cagio o ek io g, mor el ardare ol ciRemal

Sale e seale, rempre pis seocciate, Comineia o sémiive § cord ef fifasi Fimise o fave le soale, entra sulle gra-
Mwﬂﬂmﬁwﬁﬁmﬁb& E: da v egpresrione canrbia. ST apee in wn tovrise, @ foliee, sdariale,
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